europan 11

GUIMARAES (PT)

EUROPAN 11 - Concurso para Silvares, Guimaraes, Portugal

Relatdrio final do Juri

O Juri reuniu em duas sessdes, nos dias 23 de Setembro de 2011 e 19 de Novembro de 2011,
respectivamente, para proceder a avaliagao dos projectos recebidos e a atribui¢do da classificacdo
e premiagdo prevista. A constituicdo do Juri esteve sempre completa:

Manuel Correia Fernandes, Arquitecto, Presidente do juri, nomeado pelo IHRU, Porto
Maria Manuel Oliveira, Arquitecta, Guimaraes
Ana Roxo, Arquitecta, Urbanista, Lisboa

José Mateus, Arquitecto, Presidente da Trienal de Arquitectura de Lisboa, Professor no IST,
Lisboa

Manuel Fernandes de Sa, Arquitecto, Urbanista, Porto
Teresa Andresen, Arquitecta Paisagista, Professora na Universidade do Porto

Antoni Remesar, Professor de Design Urbano e Investigador de Arte Publica, Barcelona,
Espanha

José Maria Ezquiaga, Arquitecto, Professor, Madrid, Espanha
Ulrike Sacher, Arquitecta, Munique, Alemanha

Na reunido participou também, sem direito a voto, o Prof. Arqt.2 Pedro Brandao, Secretario-
Geral da Europan Portugal e representante da Comissao Técnica, que assumiu as fungdes de
relator.

1. O Processo

A primeira reunido do Juri foi antecedida por uma reunido da Comissdao Técnica realizada em 9 de
Setembro, de acordo com a respectiva acta.

A reunido da Comissdo Técnica teve por objectivo proceder a desembalagem das propostas e
verificar da sua conformidade com o Regulamento e com o Programa, nos termos previstos. Dessa
reunido foi elaborado relatério com fichas, transmitindo a conformidade com o Regulamento, das
26 propostas recebidas, pelo que o Juri deliberou a sua aceitacgdo.

A primeira sessdo de trabalhos do Juri teve lugar a 23 de Setembro em Guimaraes e foi precedida
de uma visita a Silvares, ao local de Concurso. Nesta primeira sessdo, o Juri avaliou as propostas
globalmente, tendo em conta anotacbes recebidas da Comissdo Técnica quanto ao cumprimento
do programa, e os critérios gerais previstos no Regulamento:
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- Conteudo conceptual;
- Contributos em termos de inovagdo reportados a tematica geral da Europan, qualidade da
urbanidade europeia e novos desafios de sustentabilidade urbana.

Da primeira votacdo, em mérito absoluto (relativo ao conjunto de critérios com igual peso)
resultou a selec¢do de um conjunto de 14 propostas (lista Anexo 1). Estas seriam objecto de uma
segunda avaliagdo, em mérito relativo, com vista a seleccdo de uma shortlist de 20% do total (5
propostas). A avaliagdo comparativa internacional, no Férum das Cidades e dos Juris a realizar em
Oslo a4 e 5 de Novembro de 2011, que terd por objecto as propostas assim seleccionadas.

De todas as propostas foi registada uma sintese da avaliagdo, com um comentario do Juri sobre os
respectivos pontos fracos e pontos fortes (Anexo 3). O juri delegou na Arg2 Ulrike Sacher a sua
representagao no Férum Internacional a realizar em OSLO.

A Comissdo Técnica realizou uma segunda reunido em 2 de Novembro, tendo por objectivo elaborar
um relatdrio sobre as possibilidades e viabilidade de implementac¢do de resultados do Concurso no
actual contexto e os elementos que, na avaliagdo final das propostas, se poderdo ter em conta, com
esse objectivo, enquadrados nos critérios previstos para a segunda fase de avaliacdo, quanto a:

- Pertinéncia do seu programa em rela¢do aos objectivos programadticos do sitio;

- Potencial para integracdao num processo urbano complexo;

Assim, foi feita a verificacdo técnica das propostas seleccionadas pelo Juri na primeira fase de

avalia¢do, quanto a pertinéncia daqueles elementos.

O referido relatdrio para o Juri, inclui também um memo com o resultado do Férum realizado em
Oslo, quanto a analise internacional das propostas (Anexo 2).

2. Reuniao Final do Juri - Deliberacoes

Na reunido final do Juri, realizada em 19 de Novembro, o Juri avaliou as propostas pré-
seleccionadas de acordo com os critérios previstos no Regulamento:

- Relagdo entre o seu conceito e o sitio;

- Pertinéncia em relagdo as questdes do tema - questdes de desenvolvimento sustentdvel;
- Pertinéncia do seu programa em relagcdo aos objectivos programaticos do sitio;

- Potencial para integracdao num processo urbano complexo;

- Aspectos inovadores dos espagos publicos propostos;

- Atencdo dada ao relacionamento entre a habitagdo e as outras fungoes;

- Qualidades arquitecténicas;

- Qualidades técnicas.

Desta avaliacdo o Juri concluiu:

- AP707: Bom contributo para uma ideia de parque mais sustentavel, conectando usos agricolas
com actividades de empresas — oferece uma base de discussdo sobre o lugar e a identidade
comunitaria a desenvolver. Porém, a excessiva imagem de “ruralidade” desvia dos objectivos do
Programa quanto a integracdo numa imagem de centralidade.

- GU270: Analise bem feita, compreensivel e de utilidade para discussdo e desenvolvimento
posterior. Responde a questdo da centralidade com uma imagem e fungdes atractivas. O projecto
da significado a estrutura viaria e tem intengdes claras, por ex. no “boulevard” central, podendo ter
utilizacdo flexivel com uma légica de execuc¢do faseada.
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- MM406: Implica uma grande operagdo com uma promoc¢do imobilidria centralizada. A sua
rigidez ndo satisfaz objectivos de facil operacionalizagdo. Do ponto de vista ecoldgico, o verde
ndo tem programa (é residual e pouco sustentavel) e do ponto de vista da imagem, serd menos
perceptivel pela comunidade local.

- VJ911: Em vez de um corredor verde auto-sustentavel (com agricultura ou floresta, por ex.), a
proposta integra um investimento elevado na constru¢dao do parque. O contributo para uma
discussdo ndo é beneficiado por uma imagem que é algo artificial, pouco ligada ao conjunto de
actividades proporcionadas, e de certo modo fora de escala.

- XX005: E sublinhada a adequacdo as caracteristicas do territério (estrutura da propriedade,
topografia). Porém, os aspectos positivos da proposta quanto a uma gestdo temporalmente
faseada ndo sdo traduzidos numa visdo estratégica global. A proposta assenta mais em projectos
(flexibilidade processual), mas ndo encoraja um pensamento sobre uma ideia para o conjunto.

Por recomendacdo da Comissdo Técnica foi ainda re-analizada, com igual detalhe, a proposta nado
selecionada MM333, sobre a qual o juri comentou que, embora se reconhegam virtualidades para
o processo de desenvolvimento, o JUri ndo encontra na proposta um input de razonabilidade
adequado ao processo de discussdo e desenvolvimento posterior.

Na andlise final foram verificadas as nota¢des da avaliagdo anterior feita a todas as propostas,
segundo os mesmos critérios, apds o que se procedeu a votacdo para a atribuicdo dos prémios.
Para o Prémio registou-se uma primeira votacdao ex aequo dos trabalhos GU270 e XX005, com 4
votos cada e um voto na proposta MM406. Na segunda votagdo, por 5 votos contra 4, foi
deliberado atribuir o Prémio a proposta GU270. Na votagdo para a Mencdo Honrosa, foi decidido
por unanimidade a sua atribuicdo a proposta XX005.

Foi ainda decidido distinguir as restantes 3 propostas pré-seleccionadas com Cita¢des Especiais.

Os envelopes selados, com a identificacdo das equipas, serdo abertos em acto publico de
levantamento do anonimato, no dia 28 de Novembro pelas 18:30h, conforme anunciado no
website da Europan Portugal; o Presidente do Juri far-se-4 ali representar por um membro, a Arqt.2
Ana Roxo (Anexo 4). Na referida ocasido nado serdo divulgados os resultados, sendo os mesmos
anunciados em simultdneo pela Europan Europe no dia 15 de Dezembro, conforme regulamento do
concurso.

Finalmente o Juri deliberou recomendar a Camara Municipal de Guimardes, uma divulgacdo do
resultado integrada no programa da Capital Europeia da Cultura (conforme protocolado com a
respectiva Fundacgdo); E ainda proporcionar oportunidade para o desenvolvimento possivel da
proposta vencedora, numa primeira fase através de uma tarefa de organizar e submeter a
discussdo um conjunto de alternativas e cendrios processuais e programaticos, envolvendo
destinatarios relevantes de possiveis tipos de intervencdo. A partir do resultado desse debate se
podera equacionar a forma de prosseguir para a definicdo de um programa de acc¢do.

3/17



Anexo 1

12 votagdo: propostas seleccionadas na 12 avaliagdo 4/17

AM596
AP707
FS001
GF873
GU270
IPOO1
MJ666
MM406
PF306
REOO1
TPO81
VJo11
V0501
XX005

22 votacgdo: propostas seleccionadas (para o Forum de avaliagdo comparativa internacional)
AP707

GU270

MM406

VJ911

XX005



Anexo 2

Memo

Este Memo resume as conclusdes da 22 reunido da Comissao Técnica e do Férum das Cidades e dos 5/17

Juris, realizado em Oslo.

12 Parte
22 Relatorio da Comissdo Técnica. 2 de Novembro de 2011.

Presentes: Filipe Fontes, Miguel Judas, Pedro Brandao.

Foi apreciada a selecc¢do feita pelo Juri, tendo em atengdo o alcance do compromisso da Camara na

continuidade do processo iniciado com o Concurso.

Assim, na opinido da Comissdo Técnica, os resultados do Concurso deverdao contribuir para
viabilizar aquela continuidade, desde logo pela sua capacidade de mobilizar uma discussado sobre as
possibilidades do local e o programa da sua transformacdo. Tal capacidade tem alguma
independéncia relativamente a formalizagdo dada as solugdes pelos concorrentes, nas suas
propostas. Em segundo lugar, o objectivo de ajudar a construir um programa, a ser desenvolvido
com envolvimento dos actores, devera ser conseguido com apoio em propostas que ajudem a
clarificar opg¢Ges, fazendo o teste das alternativas e das formas e possibilidades de viabilizagdo.

Assim a Comissdo Técnica sublinha, no ambito dos objectivos programaticos:

a) As propostas mais Uteis para alimentar uma fase subsequente, serdo as que ao marcar o
territério com novos sistemas e elementos, mostram as suas possibilidades e efeitos, face
ao objectivo de regulagdo e compatibilizagdo de usos, permitindo “adivinhar” tanto efeitos
de minoragdao como de maximiza¢dao dos modelos e seus impactos;

b) Pelo contrario, propostas menos Uteis e mobilizadoras para uma fase subsequente, serdo
as que nado recorram aos elementos dinamizadores, ou que possam conduzir a posicoes
imobilizadoras, ou que ndo correspondam a afirmacdo de um modelo, com atributos
complementares de atractibilidade, sustentabildade e centralidade;

c) As propostas de base analitica parecem ter maior potencial nesta fase e no presente
contexto, ao facilitar a dinamizagao de um processo, que poderd caminhar para um futuro
instrumento de regulagdo, principalmente se apresentarem flexibilidade nas suas

possibilidades de evolugdo e adaptabilidade para mais que um desenho final;



d) Assim, espera-se que a proposta vencedora possa ter um papel importante no debate
sobre as estratégias para mobilizar os actores, criando melhores possibilidades para um

processo de transformacgao, em diferentes cendrios e com diferentes etapas a concretizar.

By

Concretamente, em relagdo a selec¢do efectuada a comissdo assinala, face aos objectivos do

concurso a conformidade de todas as propostas seleccionadas pelo juri, e em particular:
- Proposta GU270

Proposta analitica com potencial para debate, com linhas estratégicas bem definidas e
comunicadas. Embora menos clara quanto ao grau de ocupa¢ao nas imedia¢des da auto-
estrada, apresenta uma proposta de programa com solugdes diversas e potencial de

desenvolvimento, contribuindo para o debate de um programa flexivel.
- Proposta VJ911

Proposta que acentua um programa de viabilizagdo do uso habitacional e outra
construgdo, mas tenta compatibilizd-lo com um percurso pedonal e paisagistico de grandes
dimensdes. A ligacdo a zona “industrial” proposta é menos dbvia, mas viabiliza, com

flexibilidade, um uso continuo do corredor verde, entre areas ocupadas.
- Proposta MM406

Proposta que acentua a discussdo com um programa viabilizador/intensificador da
construcdo. Apesar de um desenho algo “duro”, coloca em evidéncia as questdes e
contradigdes pertinentes dum tipo de opgao, quer no interior da area, quer no exterior. A

imagem do mix de usos presume a evidéncia e irreversibilidade da ocupagao construida.
- Proposta AP707

Os actores envolvidos no tipo de modelo que é proposto, seriam predominantemente os
proprietarios dos terrenos agricolas (para o que poderiam ser bastantes instrumentos os ja
existentes instrumentos de gestdo urbanistica). Ndo da perspectivas suficientes para a

imagem de um centro da freguesia polarizador do projecto (onde nada parece acontecer).
- Proposta XX005

Proposta que ndo parece traduzir uma visdo para o conjunto, assentando em projectos
parcelares cujo desenho integrador de fragmentos é interessante, mas com risco de
imobilizacdo, ao ndo responder ao objectivo dum modelo de centralidade, nem actuar no

sistema de acessibilidades. Propde um nucleo para novos usos de localizagdo algo ilégica.

Recomenda-se ainda que o Juri reanalise a proposta MM333, considerando a satisfacdo que ela da

a alguns objectivos do programa:

- Plataforma de espacgo publico unificadora da area central, que une a area da igreja com o

interior do nd vidrio passando sob o viaduto, mesmo se assume forma excessiva;
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- Estrutura viaria com ligagGes internas e externas, numa nova rede de acessibilidade;

- Nucleos de actividades compactas, dispersas ao longo da paisagem, convivendo com

ocupagdes actuais;
- Capaz de polarizar uma discussao para fundamentar um programa futuro.

Finalmente, a Comissdo Técnica completou o registo das andlises de conformidade de todas as
propostas, considerando-as genericamente conformes aos parametros urbanisticos estabelecidos
no que toca a condicionantes urbanisticas. A participacdo no Férum das Cidades e dos Juris que se
realizard em Oslo é assegurada pela Arqt.2 Ulrike Sacher (do Juri) e pela Europan Portugal (Pedro

Brand3o, por delegacdo do Arqt.2 Filipe Fontes).

22 Parte
Férum das Cidades e dos Juris, Oslo, 4-6 de Novembro de 2011

Dirigido pela Comissdo Cientifica e pela Comissdo Técnica da Europan Internacional, neste Forum
teve lugar um workshop sob o tema “Connections” no qual se integrou o sitio de Guimaraes, a par
com outros 7 sitios a concurso, cujos programas tinham alguns pontos de afinidade,
nomeadamente nas alternativas de opc¢do por estratégias de conectividade, conduzidas ora pela

infra-estrutura, ora pela paisagem, ora pelos usos e actividades.

Para o debate promovido, foi proposto pela Comissdo Cientifica um nimero mais restrito de
propostas do que as pré-seleccionadas pelos juris Nacionais. Concretamente para o terreno de
Guimaraes, duas propostas foram analisadas em especial. Assim, foi questionada a capacidade e
sustentabilidade duma estratégia (VJ911), assente em exclusivo na grande dimensdo dum
“corredor verde”, que implicaria uma nocdo (hoje ainda ndo consistente) acerca dos actores cujos
interesses e vontades pudessem apoiar a condu¢ao dum processo, valorizando-se, em oposi¢ao a

primazia dada a variabilidade/compatibilidade de programas (GU270).

Foi sublinhada, em representacdo de Guimardes (juri e organizadores) a grande complexidade da
situagdo a concurso, sustentando a vantagem de uma opgdo programatica que exigira a construgao
duma ldégica de integracdo de vontades dos actores, capaz de mobilizar uma acgdo comum,

assegurando capacidade interdisciplinar e de negocia¢do, na condugao do processo.
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Anexo 3

Avaliacgdo final - comentario as propostas concorrentes

AM596 URBAN STITCHING 8/17

Pontos fortes: O rigor do tragado oferece flexibilidade para a sua adaptacdo a situagdes futuras.

Restruturacdo consistente da area central do né viario e cruzamento importante de estruturas
verdes que valorizam o ambiente natural no espago urbano.

Pontos fracos: Excessivamente concentrado nos elementos construidos, com uma ordenacdo
rigida do territério. Alguma dispersdo das unidades construidas ndo permite criar “momentos”
de concentracdo urbana e de actividades propiciadoras de dindmicas da diversificacdo
funcional.

AP707 HERANCA VS MUTABILIDADE

Pontos fortes: Aborda com interesse a reformulacdo do espaco rural/agricola/habitacional de
pequena escala, procurando potenciar e requalificar usos locais e tradicionais.

O conceito mostra uma posicdo clara, com foco no desenvolvimento da paisagem, ao responder
ao objectivo de um corredor “verde” que reforga o espirito da comunidade. O uso agricola pode
ligar-se a representacdes da paisagem local, para encontrar na intersecgdo com as actividades
econdmicas produtivas, o seu objecto crucial.

Pontos fracos: Afasta-se do angulo das questdes a resolver ao abandonar o seu nucleo mais
problematico; reduz a complexidade, com o que também reduz a diversidade, repelindo as
actividades econdmicas realmente interessadas os ndo lhes dando espacgo de expressdo. Pde
demasiada artificialidade numa aparente naturalidade, ainda que plasticamente sugestiva.

AT386 AGRICULTURE: IDENTITY, PUBLIC SPACE, COHESION

Pontos fortes: O projecto apresenta uma clara ordenacdo do territorio e estabelece um
programa de usos coerente. Redesenho da estrada nacional 206 e tentativa de producdo de
continuidades.

Pontos fracos: Apresenta rigidez no que respeita aos elementos construidos, ndo facilitando a
capacidade de adaptagdo a possiveis mudangas de programa urbano. A estrutura de
quarteirdes, de forte impacto, resulta deficientemente no didlogo com a delicadeza de
pequenos casos ou particularidades topograficas.



CK123 COMMUNITY — FUSION - KNOWLEDGE

Pontos fortes: O projecto apresenta-se como um programa de usos mistos que é interessante.

-, ~ . ~ 9/17
Pontos fracos: Apesar de positiva, a preocupagdo com o mix de fungdes revela-se /

predominantemente ideoldgica, sem demonstrar a sua capacidade estratégica na proposta
projectual.

CP274 PROMENADES, “ESCULPINDO O TEMPO”

Pontos fortes: O projecto apresenta uma solugdo Unica e unitaria a situacdo morfoldgica
fragmentada do territério.

Pontos fracos: Ndo se encontra a flexibilidade para a adaptagdo necessdria a possiveis
alteragGes de fungdes e usos, previsivel numa operagao com as caracteristicas presentes.

CQ314 RE-INTEGRATION

Pontos fortes: Proposta que se estrutura com base num programa realizavel em condig¢bes
especificas.

Pontos fracos: O projecto peca por uma forte determinagao ideolédgica derivada dos conceitos
que se querem implementar no projecto, mas com pouca adaptabilidade a diferentes
pressupostos.

FS001 INDUSTRIAL ECOSYSTEM

Pontos fortes: A reflexdo sobre o micro-sistema urbano do vale do Ave é um ponto de partida
interessante e adequa-se a circunstancia local.

Pontos fracos: As dificuldades de formalizagdo da proposta ndo permitem atingir um desenho
que traduza a urbanidade que refere como objectivo. Pelo contrdrio, as componentes
“ecoldgicas” determinam um excesso, quase anti-urbano, no posicionamento do projecto, ndo
tomando em consideragdo alguns dos objectivos de inter-relagdo com o seu contexto préximo.



GF873 SILVARES

Pontos fortes: Proposta de cardcter mais analitico, que valoriza e mantém a “pequena escala”
do sitio.

Pontos fracos: As solugbes apresentadas para a reconversao da zona agricola em parque urbano
com um mix de func¢Ges, sdo excessivamente rigidas e em parte contraditérias com a proposta
geral do projecto.

GU270 270° LANDSCAPE

Pontos fortes: A grande escala da linha estratégica deste conceito traz um valor acrescentado
para discussao de ideias de maior detalhe. O parque periférico afirma uma ideia inovadora para
a situacdo existente. As solugdes do projecto tém a flexibilidade resultante de poderem ser
utilizadas independentemente umas das outras.

Pontos fracos: Proposta pouco clara nalgumas defini¢cGes e cenarios para a zona agricola.

IPOO1 INTUITED PLAN

Pontos fortes: Abordagem metodoldgica e estratégica interessante, tendo a questdo da
mobilidade como fio condutor e factor estruturante.

Pontos fracos: O projecto apresenta uma relagdo excessivamente mecanica e axiomatica, entre
postulados ideoldgicos e propostas projectuais. A solugdo resultante é algo insipiente e
fragmentada, ndo permitindo identificar claramente qual o partido adoptado para a ocupagdo
da area de projecto.

JA675 QUOTIDIANOS

Pontos fortes: O projecto fundamenta-se em propostas construtivas muito particulares, que o
determinam. O principio ordenador relaciona-se com a estrutura fundiaria. Diversifica e localiza
fungBes e sua arrumacdo a partir de uma base existente (caminhos, estradas, espacos verdes,
agua, ...). Apresenta maior interesse pela qualidade plastica do trabalho de detalhe.

Pontos fracos: O resultado revela pouca flexibilidade e adaptabilidade a mudangas
programaticas supervenientes.

Aborda o problema como uma “arquitectura” de grande escala que impGe uma ordem numa
intervencdo unitaria e “excessiva”.
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LAOOS CUT-OUT

Pontos fortes: Reforco da “intensidade” / continuidade urbana na zona central. Tratamento
cuidadoso do enquadramento paisagistico sob a forma de espacos verdes continuos.

Pontos fracos: O projecto organiza-se em relacdo com um conjunto de solugBes construtivas
com escassa incidéncia na reordenagdo do territério. Demasiada rigidez, com um sistema de
bandas de constru¢do menos adequadas a topografia e as variagGes cadastrais.

MJ666 PATH

Pontos fortes: O projecto tem a virtude de apresentar uma solugao de conjunto para a area de
intervencao.

Pontos fracos: Sem prejuizo da abordagem global, as solugbes projectuais, tanto paisagisticas
como de edificacdo, parecem excessivamente “fechadas” e pouco adaptdveis a alteragdes no
programa de fungdes e usos do territério.

MM333 RCC — RODELAS DE CULTURAS CONTEMPORANEAS

Pontos fortes: Abordagem coerente e com alguns aspectos positivos na resposta aos objectivos
do programa.

Pontos fracos: Embora se reconhegam virtualidades para o processo de desenvolvimento, o Juri
ndo encontra na proposta um input de razonabilidade adequado no que se refere a um

desenvolvimento da discussdo e operacionalidade subsequente a fase de concurso.

MM406 GREEN MOVEMENTS

Pontos fortes: Reforgo do centro da freguesia e conjugacao de fungdes e actividades.

Pontos fracos: Implica uma grande operagdo com uma promogao imobilidria centralizada. A sua
rigidez ndo satisfaz objectivos de facil operacionalizagdo. Do ponto de vista ecoldgico, o verde
ndo tem programa (é residual e pouco sustentavel) e do ponto de vista da imagem, sera menos
perceptivel pela comunidade local.
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NS148 URBAN BEATING

Pontos fortes: O projecto propde uma organizagdo para o conjunto do territério, com tentativa
de harmonizagdo com a topografia, através de bandas “ondulantes” ou elementos repetidos, e
com o regime hidrolégico do territério.

12/17
Pontos fracos: O projecto apresenta uma solucdo rigida, maximizando a sua imagem
volumétrica e da sua superficie construida. Desenho do edificado pouco integrador de
componentes como a mobilidade ou os usos urbanos. A menor articulagdo com o tratamento da
paisagem, revela-se em algumas solu¢des menos atentas a realidades existentes no terreno.

PF306 INTEROPERABILITY LAND

Pontos fortes: Proposta contextualista revelando preocupag¢des de sensibilidade ao local.
Apresenta uma analise interessante.

Pontos fracos: A proposta ndo revela capacidades estratégicas de definir programas de accdo,
mantendo-a num plano de generalidade. Centra-se numa solugdo modular que se revela
morfoldgica e funcionalmente desadequada as circunstancias do local.

RA543 LOCAL ATMOSPHERES
Pontos fortes: Projecto imagético apresentado com intencionalidade.

Qualidade assinalavel na caracterizacdo de ideias para elementos estimulantes (auditorio,
adega, ...).

Pontos fracos: No desenvolvimento projectual ndo permite apreciar nem o ajuste aos
objectivos, nem as possibilidades da sua prépria realizagdo operativa.

As estruturas propostas ao espago rural ndo parecem deixar espac¢o para didlogo com o caracter
mais delicado de espacos e edificios pré-existentes.

RE001 (RE)NASCER

Pontos fortes: Proposta muito conceptual, cuja valia reside na intencdo “ordenadora” muito
racional do espaco rural e urbano, revelando sensibilidade para a escala do territério a tratar.

Pontos fracos: Sendo uma solu¢do em que o elemento natural assume um papel estruturante
na sua relacdo com a malha e os usos urbanos, ndo configura uma resposta globalmente
consistente na sua inser¢ao no contexto envolvente.



RM162 TERRITORY FABRICATION

Pontos fortes: O projecto promove uma intensificagdo da dinamica do espaco central e revela
cuidado no tratamento global.

Pontos fracos: Substituicdo de frentes urbanas existentes (junto a igreja) por solugdo sem ganho
relevante. Transicdo a norte do parque industrial algo desconexa, com ma relagdo com a
topografia.

Novas bandas na avenida central convivem de forma ndo resolvida com as construcdes
existentes.

$5022 JOIN THE MIX !

Pontos fortes: Proposta que procura valorizar a centralidade da EN206 e que é sensivel ao
caracter e aptidao agricola do lugar.

Pontos fracos: Algumas solugdes de detalhe ndo se revelam adequadas, ao ndo contribuirem
para um conceito explicito em que se reconheca um caracter de identidade do lugar.

TP081 ENTROPIA

Pontos fortes: A proposta apresenta uma reflexdo interessante na medida em que sugere uma
continuidade espacial ancorada num corredor verde que estrutura actividades multiplas.

Pontos fracos: O desenho apresentado ndo constréi uma solucdo urbanistica coerente e
adequada as caracteristicas da drea estudada.

VJ911 URBAN SYNERGY

Pontos fortes: Aposta interessante num grande parque estruturante e integrador, embora de
sustentabilidade muito pouco defendida numa ideia para a sua gestao.

Pontos fracos: O conceito ndo é totalmente claro e convergente.

A proposta para edificios industriais adicionais ndo parece razoavel. A questdo geral sobre quais
as actividades econdmicas que a cidade pode atrair ndo permite avaliar quais os usos com
possivel proveito de um parque urbano de tdo grande dimensdo. Ndo aborda a rede vidria nem
proposta para a EN206.
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VO501 THE SQUARE OF THE VALLEY
Pontos fortes: Tratamento do nd viario.

A ~ . . . 14/17
Pontos fracos: Auséncia de solugbes de projecto ou tratamento da estrada nacional no sentido /

desejado no programa de uma maior urbanidade do perfil.

VV333 REBORN SILVARES

Pontos fortes: Valor paisagistico; diversidade funcional, nomeadamente habitacdo e
equipamento de lazer.

Pontos fracos: Nado reforga o centro da freguesia nem contempla o reperfilamento da EN260.

XX005 IN-BETWEEN PLACE’S TIME

Pontos fortes: Proposta que elege os locais onde intervém com conten¢do, propondo um
método de interpretacdo de um territorio disperso, intervindo sé onde julga necessario e a
partir do espaco viario.

Pontos fracos: Centralidade modesta, com pouco reforco da area central e pouca articulagdo
com fungdes de base econdmica.

Para promover a discussdo com base na convergéncia de interesses entre parceiros publicos e
privados por forma a viabilizar opgdes econdmicas, a solugdo deveria apresentar uma estratégia
fundamentada.



Anexo 4

europan 11 o

Silvares, GUIMARAES (PT)

ACTO PUBLICO DE LEVANTAMENTO DO ANONIMATO

CONCURSO EUROPAN 11 PORTUGAL

ACTA

Aos vinte e oito dias de Novembro de dois mil e onze, pelas dezoito horas e trinta minutos, reuniu
no edificio sede da Ordem dos Arquitectos, a Arquitecta Ana Roxo, membro do Juri e a Arquitecta
Teresa Branco, membro da Comissao Técnica.

Ordem de Trabalhos:
Ponto Unico — Abertura dos envelopes selados do Concurso Europan 11 em Portugal.

Dando-se inicio & sessao, relembrou-se que o anuncio dos resultados e consequentemente, da
classificagdo do juri, se realizaria simultaneamente em todos os paises participantes, em quinze
de Dezembro de dois mil e onze.

Informou-se ainda que deram entrada no secrefariado nacional vinte e seis propostas
concorrentes. Todas as propostas foram aceites a concurso.

Passou-se seguidamente a abertura dos envelopes selados das propostas concorrentes ao
Europan 11 no sitio de Silvares, Guimardes, fazendo-se a verificagdo dos documentos de
identificagdo e credenciagido das equipas e indicando-se aos presentes apenas a correspondéncia
entre os codigos das propostas e os membros constituintes das respectivas equipas.

Foi registado, na tabela anexa, a correspondéncia entre o codigo, nome do/a coordenador/a e sua
nacionalidade.

P'lo Presidente do Juri

dud unye

Ana Roxo, Argt.?




europan 11

Silvares, GUIMARAES (PT)

Acto Publico de Levantamento do Anonimato — Concurso Europan 11, Portugal
28 de Novembro de 2011, 18:30h, edificio sede da Ordem dos Arquitectos

AP707 ok pbuio Ampilo PEIXOTO il
AT386  ADEE paside PT
CK123 Heters  Mnpgva PT
CP274  1bk0  (brpUETD T
CQ314  Feemmuop HETRINKOS PT
FS001  #RAMNUSLD RAMAD PALRA PT
GF873  Andrf GUERRETRDO PT
GU270 PMAUIPPE - SER(E  SEPVLVEDA .
IP001 EDUARDL AWIRRE SAd hALT A €S
JABT5  pupid Plears PT
LAOO5 Jods TR PT
MJ666 . PERELA &<
MM333 claudio ViARINHD T
MM406  <Apb toulkd  FARTIOC PT
NS148  NUND fiuge pilekign E FRETEE PT
PF306 LLKDO  PORID  PERREVRA PT
RA543 MNSLSD M s RO pr
REO01  wARMS Wkt (opeis oT
RM162  pluaepe 1BAAHIH PT
S58022 SER(Mo  HARBREL T
TPO81  TEUHD (vai(hWES bT
VJo11 JOANA  NOUNES BT
V0501 CLUKUplo Plo PT
VV333 Hupe hHAHaDe PT
XX005  Damlet DUARME PEREIEA PT

P'lo Presidente do Juri

el wo Yo

(Ana Roxo, Argt.?)

P’lo Secretario-Geral da Europan Portugal

;‘@i' ¢} () &a

(Teresa Branco, Argt.?)
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Lisboa, 29 de Novembro de 2011

Manuel Correia Fernandes
Maria Manuel Oliveira
Ana Roxo

José Mateus

Manuel Fernandes de Sa
Teresa Andresen

Antoni Remesar

José Maria Ezquiaga

Ulrike Sacher
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